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Darwin y su importancia en la consolidacion del pensamiento cientifico.
Entrevista con la Dra. Ana Barahona Echeverria, investigadora y profesora del Departamento de Biologia
Evolutiva de la Facultad de Ciencias de la UNAM

Hace 150 afios se publicé una de las obras que ha tenido mas importancia en la consolidacion del pensamiento
cientifico, se trata de El origen de las especies del naturalista Charles Darwin. También en este afio se celebran
200 afios del nacimiento de este destacado cientifico inglés. La Dra. Ana Barahona Echeverria, profesora del
Departamento de Biologia Evolutiva de la Facultad de Ciencias de la UNAM, en esta entrevista nos habla
del conflicto religioso que trajo consigo la publicacion de la teoria de la evolucion de las especies, asi como
los estudios que se han desprendido de ella. Por otro lado, Dra. Barahona hace énfasis en la trascendencia
del evolucionismo como parte del proceso de cambio, del conocimiento dogmatico a los principios probados
cientificamente, asi como su importancia en la consolidacion de la educacién laica en el Estado Mexicano.

Revista Digital Universitaria: A 150 afios de la publicacion del Origen de las especies por medio de la
seleccion natural de Charles Darwin, sen qué radica la trascendencia de esta teoria y como se mantiene
vigente en la sociedad y en la ciencia?

Ana Barahona Echeverria: La importancia de Darwin y de la teoria que postul6 sobre la evolucion de las
especies, por medio de la seleccion natural, fue tan grande en su momento eefre y sigue siéndolo en la
actualidad.

Darwin no fue el primer naturalista en proponer la idea de que los seres vivos podian transformarse a través
del tiempo, pero si el primero que elabord una teoria y un mecanismo, la seleccion natural, en la que explica
muy clara y detalladamente, a través de un extenso argumento, la evolucion de las especies. Esto esta
escrito en su libro mas importante, desde el punto de vista de su impacto: El origen de las especies.

Lo que mas causo revuelo cuando se publico este libro; en 1859, fue el hecho de presentar sus propuestas
ante la idea de que las especies habian sido creadas y que no se transformaban, que eran fijas, lo que se
denominaba fijismo. Darwin contravino esta creencia y propuso exactamente lo contrario: la posibilidad de
que los organismos cambian con el paso del tiempo, a través de un mecanismo que él desarrolla, y denomina
seleccion natural. Otro aspecto que llamé la atencion en la propuesta darwinista de la evolucion de los seres
vivos, fue la inclusion del ser humano desde un primer momento, aunque por razones personales Darwin
no quiso incorporar en El origen de las especies el capitulo que habia reservado sobre origen del hombre,
el cual publicaria mas adelante en un libro que se titularia El origen del hombre. Entonces, a pesar de que
Darwin no quiso llamar la atencion sobre el hecho de que los seres humanos habiamos estado sujetos y
éramos parte de todo el proceso evolutivo, la reaccion fue inmediata con respecto a este punto.

Darwin llegé a completar, desde mi punto de vista, una revolucion cientifica que comenzo con Copérnico,
seguida por Galileo y por Kepler, en la cual estos cientificos sacaron a la Tierra del centro de la creacion y la
colocaron como un planeta méas en la constelacién del universo. De la misma manera, lo que Darwin hizo fue
apartar al ser humano del centro de la creacion y lo tratd como una especie mas de entre todas las existentes.
Porque antes de Darwin se creia en muchos paises, pero sobre todo en Inglaterra, en una teologia natural,
es decir, que habia un demiurgo creador que en la tradicién judeo-cristiana es Dios y esta figura benevolente
habia creado a todos los seres vivos, y éstos, una vez creados, se mantenian asi por siempre.

RDU: En su momento, ¢ como recibieron esta nueva teoria las comunidades cientificas de mediados del siglo
XIX?
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ABE: La idea fue aceptada en algunos casos con cautela, pero de manera generalizada fue aceptada
como una nueva teoria cientifica, es decir que las diferentes comunidades cientificas la aceptaron muy
pronto, durante el siglo XIX. Lo que ocasion6 una disputa, que dur6 hasta entrado el siglo XX, fue si la
idea de Darwin de la seleccion natural, era el mecanismo causal que podia haber llevado a las especies a
modificarse a través del tiempo. Esta polémica tuvo gran importancia a finales del siglo XIX. Posteriormente,
en las primeras décadas del siglo XX, gracias a la introduccion y el desarrollo de la genética, de los principios
mendelianos y de la teoria cromosdmica de la herencia, se determina, sin lugar a dudas, que la seleccion
natural es un mecanismo que explica perfectamente la evolucion de las especies en el tiempo. Pero en su
época, una parte importante de la comunidad cientifica se volc6 a favor de la teoria de Darwin.

Desde el inicio del siglo XIX empiezan a surgir ideas relacionadas con el cambio de las especies. Tenemos
a Lamarck, que publica en 1809; la Filosofia Zooldgica, de la cual también se celebran doscientos afios en
este 2009. Lamarck es el primer naturalista que en realidad empieza a hablar de la posibilidad de que las
especies se transformen en el tiempo, pero Lamarck estaba equivocado en el mecanismo que desarrollo, el
cual tiene dos leyes famosas: la primera es el uso y el desuso de las partes y la segunda es la herencia de
los caracteres adquiridos. De alguna forma él ya habia empezado a hablar de la mutabilidad de las especies,
contraviniendo la idea anterior del fijismo.

Mas tarde vienen escritos del abuelo de Darwin: Erasmus Darwin, que en el libro Zoonomia adelanta la
posibilidad de que las especies pudieron haber cambiado. En la obra Vestigios de la Historia Natural de
la Creacién, que en su momento publicé como autor anénimo, Robert Chambers ya era muy persuasivo
sobre la idea de que las especies no habian sido creadas de manera inmutable por una deidad. No estoy
diciendo con esto que Darwin tomo estas ideas y las volvio a repetir, pues las conocia bastante bien; lo
que quiero decir es que Darwin fue muy original no sélo porque cuestioné el fjismo de las especies, sino
porque cuestiond también la postura de la teologia que daba una respuesta divina al por qué existe tanta
biodiversidad de especies y por qué estan adaptadas a su ambiente; ademas Darwin introdujo una propuesta
de seleccion natural, en la cual, dicho sea de paso, el azar jugaba un papel muy importante, en el sentido
de que la variacion dentro de las poblaciones se generaba de manera independiente a las necesidades de
los organismos; es decir, no hay un telos, una finalidad, en la variacién que se presenta en las poblaciones
naturales.

Lo anterior era impensable para la teologia, porque Dios no habia dejado nada al azar, por lo tanto, que
la teoria de Darwin fuera materialista y que dejara al azar algunos aspectos de la explicacion de los seres
vivos era una teoria que no sélo no podia ser cientifica —para la postura eclesiastica-— sino que era una
aberracion racional, por decirlo de alguna manera.

RDU: ; Actualmente, como es vista la teoria de Darwin, cual es el manejo que le da la ciencia?

ABE: A 150 afios de la publicacion del Origen de las especies hay una aceptacion universal, en el sentido
de que es la seleccion natural el principal, aunque no el unico, mecanismo de cambio evolutivo. Incluso se
han desarrollado modelos matematicos, que elaboraron, a principos del siglo XX, tres grandes genéticos
estadisticos: Ronald Fisher, Sewall Wrighty J. S. B. Haldane, quienes empezaron a modelar matematicamente
como podia actuar la seleccion natural en las poblaciones naturales. Ademas la genética se ha desarrollado
de una manara vertiginosa durante todo el siglo XX, donde aparece también la biologia molecular, en fin, se
empiezan a desarrollar otras disciplinas que han aportado evidencias empiricas, datos duros de corroboracion
de la teoria darwiniana de hace 150 afos. Porque obviamente la genética no existia en esa época; Darwin
si estaba equivocado en su explicacidn sobre como las variaciones de los individuos se podian transmitir de
una generacion a otra, pero en cuanto surge la genética, a principios del siglo pasado, esto queda clarificado
y @reas como la biologia molecular, la sistematica, la paleontologia, aportan evidencias contundentes de que
efectivamente la evolucion es un hecho.
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Pero por otro lado, la evolucidn es vista como un proceso historico, en el cual el cambio de las especies tiende
a dejar sus huellas; de esta manera nosotros podemos estudiar los diferentes linajes con disciplinas como
la paleontologia, la sistematica o la biogeografia. La evolucion también se puede entender a través de estos
grandes linajes en las diferentes eras geoldgicas, aqui estariamos hablando de una idea de tiempo profundo.
La tercera idea, igualmente importante, es que la teoria darwiniana se ve como una teoria que explica de
manera suficiente y eficiente los cambios que han ocurrido en los organismos y que la seleccién natural es,
como antes menciong, de los cinco mecanismos sin duda el mas relevante que nos da esa explicacion de los
cambios en las poblaciones a través del tiempo.

RDU: Junto alas teorias de Darwin han coexistido otras teorias sobre el origen de los seres vivos. ; Considera
que alguna de éstas pudo llegar a refutar completamente el trabajo de Darwin?

ABE: Efectivamente hubo otras propuestas, como ya he mencionado, los trabajos de Lamarck hacian notar
que las especies mutaban a través del tiempo, pero la forma como lo explicaba era incorrecta; esto es
conocido como lamarckismo y se basa en que aquello que los organismos usan o desusan en su vida lo
heredaran a sus descendientes; esa es basicamente la propuesta de Lamarck, pero ahora sabemos, gracias
a la genética y algunas otras disciplinas, que no sucede asi; para el lamarckismo lo que hagamos con cierto
énfasis en nuestra vida o dejemos de hacer, modificara de alguna forma nuestro material genético, y de esta
forma nuestros descendientes adquiriran estas caracteristicas. Esto es conocido como la “Herencia de los
caracteres adquiridos”. Lo anterior era muy conocido durante la época de Darwin, pero luego el lamarckismo se
desarroll6 con mucha fuerza y se llamaria neo-lamarckismo, cuando en los afios 40 del siglo pasado, durante
el desarrollo de la biologia molecular y con el estudio de las bacterias, se pensé que estas podian explicar
un cambio evolutivo al estilo en que lo habia propuesto Lamarck. Cuando estos investigadores, basicamente
franceses, postularon que las bacterias modificaban su material genético por causas ambientales dirigidas
(por ejemplo, se pensaba que el uso de ciertos antibioticos modificaba el material genético de las bacterias
produciendo resistencia a ellos) pensaron que esto podria llevar, si no a una negativa, por lo menos si a un
cuestionamiento acerca de las teorias de la evolucion por seleccion natural apoyados por los avances de la
genética en el siglo XX.

Pero conforme se fue profundizando en esta materia, se llegd a concluir que la genética de las bacterias no
era diferente a la de los demas seres vivos, quienes heredan su material genético, por decirlo de esta forma,
de la misma manera que lo hacen otros organismos. Con esto se descart6 el neo-lamarckismo, y creo que
ya nadie defiende a esta teoria en la actualidad.

Pero podriamos hablar de otras, que cuando surgieron fueron cuestionadas como alternativas al darwinismo,
y me refiero a la teoria de Stephen Jay Gould y de Niles Eldridge, llamada la teoria del Equilibrio intermitente
o del Equilibrio puntuado, donde ellos proponen, a finales de los afios 70, que al menos, desde el punto
de vista de la paleontologia, el cambio que se ve en las especies no es gradual ni continuo como lo habia
propuesto Darwin, ya que él pensaba que las variaciones en el tiempo se daban por pasos que a veces no
eran notables y creia en un cambio continuo gradual. Estos autores propusieron que las especies a nivel
paleontolégico y a partir del estudio las eras geoldgicas y los fosiles, tienen largos periodos de estasis, esto
es, se mantienen iguales por un tiempo prolongado y de repente hay saltos bruscos, que son llamados saltos
intermitentes o puntuaciones en el registro fésil. En un principio se les cuestion6 a Gould y a Eldredge si esta
propuesta seria una modificacion a la teoria de Darwin, o incluso una suplantacion de la teoria evolutiva y si
era esto abandonar la vision gradualista que Darwin propuso. Pero estos investigadores fueron modulando
sus propias ideas y expusieron en otros escritos que al menos en el registro fosil podian verse los cambios
intermitentes, pero que a nivel ecoldgico los cambios podian ser continuos y estarian de acuerdo con la
teoria de la seleccion natural.

Por supuesto que no se pronunciaron como anti-dariwinistas ni estaban pensando en una nueva teoria que
suplantara ala teoria de Darwin, mas bien la pensaron como una propuesta hacia el campo de la paleontologia
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y de la geologia, donde podriamos estar hablando no de una continuidad sino de saltos bruscos.

RDU: Actualmente existen grupos, sociedades religiosas e incluso sociedades cientificas que mantienen
posturas que contradicen la teoria de Darwin. Frente a este fendmeno cual es la postura que adopta la
biologia y la ciencia en general, ya que es un fenomeno que limita entre aspectos cientificos, sociales y
religiosos.

ABE: Yo pienso que la discusion entre cientificos y religiosos acerca de por qué los seres vivos existimos
y de si nos transformamos o no es una discusion entre sordomudos, es decir, esta discusion que ha tenido
por siglos la Iglesia con la ciencia es irreconciliable. La Iglesia basa sus principios en la fe y la ciencia se
fundamenta en el conocimiento probado. La fe no tiene cabida en la ciencia, por ejemplo, yo no puedo validar
la ley de la gravitacion universal tan so6lo porque tengo fe en ella, existen suficientes evidencias empiricas
que afirman que existe la gravedad como fendmeno natural que es explicado por la ley antes mencionada;
la manifestacion de la gravedad la vemos en los cuerpos celestes —como es que la Tierra gira en torno al
Sol, por qué la Luna gira alrededor de la Tierra- o por qué no salimos volando del planeta y tenemos cierto
peso, o el efecto de la gravedad terrestre sobre los seres vivos, por mencionar algunos.

Las discusiones entre la Iglesia y la ciencia, tienen una historia larga, y como mencioné antes, son
irreconciliables porque estamos hablando de dos cosas completamente distintas. Creo que la postura que
ha mantenido la religion, sobre todo la Iglesia catdlica, que ha polemizado con la teoria de la evolucion, en
concreto sobre si hemos evolucionado o no, y si compartimos o no rasgos con los primates, es persistente.
Pero esta es una cuestion meramente cientifica y existen evidencias desde muchas disciplinas, como la
paleontologia, la antropologia, la biologia molecular o la gendmica en la actualidad, que nos dan muy buenas
razones para creer que lo que sostiene la teoria de la evolucion como seleccidn natural ha sucedido, es
decir, nos permite creer que la evolucion es un hecho. Mientras que la Iglesia se basa en principios que no
son comprobables; la ciencia al enfrentarse a las religiones lo hace con argumentos que son incompatibles
con la fe. EI conocimiento cientifico es probado, existen diferentes metodologias para poder explicar los
fendmenos y poder inferir las leyes, que son los marcos explicativos de estos fendémenos naturales, y la
religion no funciona asi.

Por supuesto que uno de los grandes conflictos en general con la ciencia, en particular con la biologia y la
propuesta evolutiva, es que de esta forma la Iglesia pierde poder en la explicacion del mundo, pues ya existe
una explicacion de por qué el humano es de cierta forma, o por qué comparte un ancestro con el chimpance,
0 por qué las plantas son de uno u otro color. Dentro de la biologia encontramos explicaciones cientificas y ya
no tenemos que apelar, como Newton propuso hace tres siglos, a entidades metafisicas, que no tienen una
corroboracion empirica; ésto debilita de cierta forma el poder que tiene la religién sobre la sociedad y sobre
las explicaciones del mundo. No podemos explicar cdmo fue la creacion, el diluvio universal y si hay un Dios.
No hay formas de explicar cientificamente si esto existid, aunque como individuo si puedo tener fe en ello, de
hecho hay bi6logos, evolucionistas o cientificos fisicos, quimicos, etcétera, que muy personalmente tienen
una creencia religiosa y hay una polémica alrededor de esto.

También existen posturas radicales como la de Richard Dawkins que piensa que si uno es un bi6logo
evolutivo es incongruente con que tenga sentimientos religiosos. Pero hay posturas mucho mas moderadas
que dicen que un cientifico no tiene por que abandonar sus creencias religiosas para estar convencido de una
teoria cientifica, en este punto siempre habra mucha diversidad; no esta todo dicho, es un debate que sigue
estando presente en la sociedad. Pero por otro lado la iglesia catdlica recientemente aceptd la evolucion pero
anteponiendo al origen de todo a Dios: Dios creé al mundo incluyendo la evolucion de las especies.

Basados en la creencia de Dios, antes de las propuestas de Darwin, la vision hegemonica era el creacionismo,
pero a partir del arraigo de la vision darwinista sobre la evolucidn, el creacionismo cayé en descrédito, porque
cada dia se encontraban mas evidencias del cambio en los seres vivos. De hecho recientemente, en el afio
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2004, se descubrio un organismo llamado Tiktaalik que de la misma forma al Arqueopterix, el cual es un
referente que liga la evolucion de los reptiles con las aves, este Tiktaalik es un tertrapodo que relaciona de
una manera muy sugerente a los peces con los anfibios. Es una especie de pez que vivid en el agua pero
también salia a tierra, tiene branquias, pero también cuenta con pulmones, ademés de cuello movible y
un tipo de patas, es decir, esta repleto de rasgos intermedios entre los peces crosopterigios y los primeros
vertebrados con patas, con los que comparte varias caracteristicas unicas. Este fosil nos proporciona una
evidencia mas de la evolucion, especificamente de los linajes que se originaron en el agua hasta los que
salieron a la superficie terrestre.

A partir de todas las evidencias que han proporcionado las ciencias como la biologia, la sistematica, la génica
y la biologia molecular, el creacionismo no sélo fue cayendo en descrédito sino que fue abandonado.

Es importante destacar que la ensefianza en las clases de ciencias, antes de la separacion entre la iglesia
y el estado, por ejemplo en México, era lo impuesto por la Iglesia de acuerdo a sus canones. En México, a
partir de las Leyes de Reforma con Benito Juarez, donde se da la separacidn entre la iglesia y el estado,
éste toma la educacion de los mexicanos y ademas decreta la formacion del registro civil, pues antes de la
Reforma la Iglesia llevaba los registros de matrimonios, nacimientos y defunciones. Desde ese momento el
Estado lleva las riendas de la educacion.

En el caso especifico de Estados Unidos, cuando se empieza a promover la teoria de la evolucién, inician los
conflictos a principios del siglo XX. En México no nos cuestionamos la ensefianza de estas teorias cientificas,
al menos seriamente; y tampoco en los salones de clase nos cuestionamos que estos temas formen parte de
los libros de texto, porque justamente el estado es laico y ha establecido la educacion laica en la Constitucién.
Pero en lugares como en Estados Unidos, donde si se cuestiona la ensefianza de la evolucién, es diferente
porque no existe la hegemonia de una iglesia sino que hay muchas iglesias, donde a diferencia de México,
sus influencias en la esfera publica son muy grandes. En nuestro pais persiste la hegemonia de la Iglesia
catdlica, pero el Estado la mantiene al margen de aspectos como el politico y el educativo, y ha confinado
la religion al &mbito privado donde no puede decidir lo que se ensefia en las escuelas o los libros que se
publican, con respecto a la ensefianza de la evolucion. De la misma forma en que el estado no interfiere con
el culto religioso.

El problema de Estados Unidos es muy paradajico, porque al haber muchas religiones tienen gran presencia
publica, lo que significa poder ante el estado. Ademas, como ya no se puede hablar del creacionismo, pues
fue sumamente refutado, ahora se quiere introducir de nuevo la discusion y la ensefianza del creacionismo
en las escuelas a través del llamado disefio inteligente, que es disfrazar esa postura dogmatica con
apariencia cientifica, “el viejo vino en botella nueva”, por decirlo de alguna manera. El disefio inteligente
defiende una complejidad irreducible en los seres vivos, que no se explica con las leyes de la fisica, la
quimica o la biologia, y apela a que hay un ‘disefiador’y un ‘disefio inteligente’. Esto no es mas que ensefiar
el creacionismo disfrazado de esta nueva disciplina, haciendo pasar el creacionismo como cientifico. Por
ejemplo hay estados de la unién americana donde se ensefia evolucion, pero no se ensefia la Biblia; hay
otros donde no se da evolucion, pero si este nuevo tipo de creacionismo. Hay muchas variantes en Estados
Unidos, y afortunadamente en México no tenemos estas inquietudes de sacar la evolucion de las escuelas y
meter el estudio de la Biblia, para eso existen en algunas escuelas privadas clases de catecismo en horarios
extra oficiales donde los padres deciden si llevan o no a sus hijos.

RDU: Con motivo de la celebracion del nacimiento de Darwin y los 150 afios de la publicacion de su obra, qué
actividades se llevan a cabo en la Facultad de Ciencias y en el Departamento de Biologia.

ABE: Mas que la Facultad de Ciencias en general, hay un esfuerzo muy importante que empez6 desde al
afio 2008 con el Grupo de Microbiologia del Departamento de Biologia Evolutiva, que consistié en preparar
los festejos de Darwin, haciendo invitaciones a personas tan importantes como Lynn Margulis y realizando
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mesas redondas.

En este afo este laboratorio ha organizado tres mesas redondas con investigadores tanto nacionales como
extranjeros. En el mes de marzo el Grupo de Estudios Interdisciplinarios de la Biologia del Departamento de
Biologia Evolutiva, llevo a cabo un Coloquio Hispanoamericano que durd una semana con bastante éxito. Y
el grupo que yo encabezo, llamado Historia Filosofia y Estudios Sociales de la Biologia, ha participado en
diferentes actos, pero de manera muy importante estamos concentrando esfuerzos en un evento que tendra
lugar aqui en la Facultad de Ciencias, donde trabajamos en conjunto con el Colegio Nacional y con el Instituto
Max Planck de Historia de la ciencia de Berlin. Es un evento que se llevara a cabo en noviembre de este
afio con la participacion de personas de la categoria de Hans-Jorg Rheinberger, director del Instituto Max
Planck y con gente de El Colegio Nacional, de la talla et del Dr. José Sarukhan. Ademas estamos invitando
investigadores latinoamericanos, porque aqui se han hecho estudios importantes, pero poco conocidos,
sobre la evolucion. Creo que es tiempo de darle su lugar a las aportaciones de estos cientificos con respecto
al area de la biologia evolutiva y desde luego con otros investigadores importantisimos como Janet Brown y
Niles Eldrege, entre otros. Creemos que va a ser un evento importante y nos estamos concentrando en él.

Por otra parte el Grupo Museo de Zoologia, en particular el Dr. Juan José Morrone, se ha encargado de editar
unos volumenes especiales, que contienen articulos que investigadores de la Facultad de Ciencias hemos
publicado a lo largo de los ultimos diez afios, sobre la teoria de la evolucion de Darwin en sus diferentes
aspectos. Estos volumenes también seran publicados como parte de los festejos.

RDU: Dra. Barahona, ¢ desea agregar alguna reflexion final?

ABE: Una cosa que es muy importante, y partiendo desde mi experiencia al escribir libros de primaria y
secundaria, ahora mismo escribo libros de preparatoria y por supuesto libros para educacion superior, donde
mi postura es que la ensefianza de la evolucion en México es importantisima, no sélo porque es necesario
conocer la forma en que evolucionan las especies o porque compartimos un ancestro en comdn con el
chimpancg, sino porque refrenda el Estado laico mexicano y esto para mi es fundamental. Lo que se ensefia
en México es una educacion cientifica y laica, de acuerdo con el articulo tercero de la Constitucién Politica,
y la Iglesia no debe interferir en este espacio.

Mi participacion en la elaboracion de los libros de educacién primaria de la SEP, esta en la parte de biologia de
los libros de ciencias de cuarto a sexto de primaria. En ellos escribi, entre otros temas, sobre evolucion, Darwin,
los pinzones, el registro fosil, la historia de la ciencia, etcétera. En estos libros esta plasmado mi esfuerzoy la
CONALITEG los distribuye a todo el pais, con un tiraje aproximado de 3 millones de ejemplares al afio. Hay
hogares donde los Unicos libros que existen son los de la SEP y me siento muy orgullosa de haber hecho este
servicio y esta contribucién a la ensefianza las ciencias naturales y en particular de la evolucion, desde la
primaria. Ademas porque éstos se encuentran en cada rincon del pais, pues un libro de la SEP, junto a ciertos
refrescos embotellados y papas fritas, se encuentran en todas partes; por decirlo de una manera coloquial,
no hay nifio mexicano que se quede sin sus libros de texto gratuitos, porque esto seria violar la Constitucién.

Debo mencionar que no sélo escribi sobre plantas y animales, sino también acerca de que los seres vivos
somos productos histéricos, estoy convencida de que la ensefianza en México debe ser cientifica, y en el
caso de la biologia no la concibo sin ensefiar la evolucién. Esto refrenda también mi postura laica. Y me
siento muy orgullosa de haber formado parte del equipo que elabor6 esos libros.
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